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ABSTRACT

The first Kingdom of Piasts

The paper aims to reevaluate the ideological and theological questions connected with
the first two coronations of the Piast rulers. The author tries to present the actions of Pol-
ish kings-to-be as a possible redefinition of their position within the recreated medieval
Roman empire (not against it as a more traditional view puts it). Very important role
plays the utilization of Holy Lance, or its copy possessed by the Polish rulers. Author uses
especially the written accounts of Thietmar’s Chronicle put in certain antithesis with the
only positive contemporary description of Mieszko IT’s kingship - the letter written (or
stylized) by Matilda of Swabia. The kingship of Piasts is described rather as a religious and
ideological, rather than political act.
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Pierwsze koronacje piastowskie, jak wiadomo, spotkaly si¢ w Rzeszy z wrogim przyje-
ciem. W rocznikach kwedlinburskich znajdujemy pod rokiem 1025 informacje¢ o tym, ze
ksigze Polakéw Bolestaw, dowiedziawszy sie o $mierci cesarza Henryka, uniesiony pycha
o$mielil si¢ namasci¢ i zuchwale natozyl sobie korong. Jednak Bog szybko ukarat jego
pyche, gdyz wkrétce po tym zmarl. Niemniej po nim wstapil na tron jego syn Mieszko,
ktory rowniez nadety byt pycha!. W podobny sposob wydarzenia zwigzane z krélewski-
mi wyniesieniami pierwszych Piastow opisal biograf cesarza Konrada II, Wipon. W jego
relacji mowa jest o przywtaszczeniu sobie przez Bolestawa z krzywda Konrada insygniow
i tytulu krolewskiego. Wspomina si¢ tez o jego rychlej $mierci i przejeciu wladzy po nim
przez réwnie buntowniczego jak on jego syna, Mieszka?.

U Annales Quedlinburgenses, wyd. Martina GIESE (MGH Scriptores rerum Germanicarum in usum
scholarum separatim editi. Vol. 72). Hannover 2004, s. 578 n.: ,,Bolitzlawo dux Poloniae obitu Heinrici
imperatoris augusti comperto elatus animo viscere tenus superbiae veneno perfunditur, ade ut uncto
etiam sibi imponi coronam temere sit usurpatus. Quam animi sui praesumptionis audaciam divina
mox subsecuta est ultio. In brevi namque tristem mortis sententiam compulsus est subito. Post hunc
filius eius Misuka natu maior haud dissimili superbia tumens virus arrogantiae longe lateque diffun-
dit”

2 Wiponis Gesta Chuonradi II. imperatoris, wyd. Harry BRESSLAU (MGH Scriptores rerum Germani-
carum in usum scholarum separatim editi. Vol. 61). Hannover/Leipzig 1915, s. 31 n. (Kap. 9): ,Eodem
anno quem supra notavimus Bolizlaus Sclavigena, dux Bolanorum, insignia regalia et regium nomen
in iniuriam regis Chuonradi sibi aptavit, cuius temeritatem cito mors exinanivit. Filuis autem eius
Misico, similiter rebellis, fratrem suum Ottonem, quoniam regis partibus favebat, in Ruzziam provin-
ciam pepulit”

https://doi.org/10.14712/24647055.2019.11 185
© 2019 The Author. This is an open-access article distributed under the terms of the Creative
Commons Attribution License (http://creativecommons.org/licenses/by/4.0).



Zawarta w obu przywotanych przekazach negatywna ocena piastowskich koronacji
byta z pewnoscia podzielana nie tylko przez ich autoréw. W formulowanych przez nich
oskarzeniach pod adresem polskich wiadcow wydaje sie pobrzmiewa¢ echo pogladow,
do ktérych sklaniata si¢ znaczna cze$¢ elit politycznych Rzeszy, w tym takze dwor cesar-
ski. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze kwestii tytulu krolewskiego Piastow przypadato
niezwykle istotne miejsce w dzielacym Polske i Rzesze na przelomie lat dwudziestych
i trzydziestych XI wieku konflikcie, a dziatania podejmowane przez Konrada II wobec
Mieszka II w znaczacej mierze okreslalo dgzenie do zmuszenia polskich wiadcow do
rezygnacji z godnosci krolewskiej?. W 1031 roku starszemu bratu Mieszka, Bezprymo-
wi, udato si¢ dzieki wsparciu udzielonemu mu przez cesarza i ksigzat ruskich odsuna¢
go od wladzy i przeja¢ rzady nad Polska. Nowy wiladca pragnac pozyska¢ przychylnosé
Konrada, nie tylko nie zdecydowat si¢ na dopelnienie ceremonii koronacji, ale réwniez
postanowit przesta¢ mu na dowdd porzucenia krolewskich pretensji swojego ojca i brata
insygnia wygnanego przez siebie Mieszka*. Rok pozniej takze sam Mieszko, ktéremu
udalo si¢ po $mierci Bezpryma odzyska¢ wiadze, zabiegajac o porozumienie z Konradem,
zmuszony zostal nie tylko do ukorzenia si¢ przed nim, lecz réwniez do zrzeczenia si¢
tytulu krolewskiego®.

Trudno przesadza¢ jednoznacznie o przyczynach wrogosci dworu cesarskiego wobec
piastowskich koronacji. W informujacych o nich zZrédtach mowa jest jedynie o pysze
i zuchwalstwie polskich wladcow, siegajacych po korone wbrew cesarskiemu majestato-
wi. Kwestie negatywnej reakcji Konrada II na krélewskie wywyzszenie Piastow zwykto
sie jednak najczesciej rozpatrywaé w kategoriach dazenia cesarza do podporzadkowania
sobie monarchii piastowskiej, a w krolewskich aspiracjach Piastow widzie¢ $wiadectwo
ich politycznych ambicji, zmierzajacych do pelnego uniezaleznienia si¢ spod cesarskiej
zwierzchnosci. W gruncie rzeczy jednak nie ma wyraznych $wiadectw, ktére wskazy-
walyby, ze Piastowie kwestionowali ustanowiony przez wladcow ottonskich porzadek
i negowali ich dominujacg pozycje w Europie Srodkowej. Wieloletni spér Bolestawa
Chrobrego z Henrykiem II rozpatrywaé nalezy bowiem nie tyle w kategoriach walki
o uwolnienie si¢ spod zalezno$ci wobec Rzeszy, ile raczej staran o wywalczenie sobie lep-
szej pozycji w jej ramach’. Nie wydaje sie nawet, aby jego koronacja miata stuzy¢ zerwa-

3 Zob. np. Anatol LEWICKI, Mieszko II, w: Rozprawy Akademii Umiejetnosci, Wydziat Historyczno-
-Filozoficzny 5 (1876), s. 87-208; Aniela POSPIESZYNSKA, Mieszko II a Niemcy, w: Roczniki Histo-
ryczne 14 (1938), s. 239-295; Henryk LOWMIANSKI, Poczgtki Polski: polityczne i spoteczne procesy
ksztattowania sie narodu do poczgtku wieku XIV, t. 6, cz. 1. Warszawa 1985, s. 59; Gerard LABUDA,
Mieszko IT krél Polski (1025-1034): czasy przelomu w dziejach paristwa polskiego. Krakow 1992, s. 78
nn.; Blazej SLIWINSKI, Bezprym: pierworodny syn pierwszego kréla Polski (986 - zima/wiosna 1032).
Krakéw 2014, s. 154 nn.

4 Annales Hildesheimenses wyd. Georg WAITZ (MGH Scriptores rerum Germanicarum in usum scho-
larum separatim editi. Vol. 8). Hannover 1878, s. 36: ,,Sed idem Bezbrimo imperatori coronam cum
aliis regalibus, quae sibi frater eius iniuste usurpaverat, transmisit ac semet humili mandamine per
legatos suos imperatori subditurum promisit.”

> Annales Hildesheimenses, s. 37: ,Et postmodum imperatore consentiente Merseburg venit et semet
Non. Iulii in imperatoriam potestatem, coronae scilicet ac tocius regalis ornamenti oblitus, humiliter
dedit”

6 Zob. tez Annales Hildesheimenses, s. 35.

7 Zob. np. Kurt GORICH, Eine Wende im Osten: Heinrich II. und Boleslaw Chrobry, w: Otto III. -
Heinrich IL: eine Wende?, red. Bernd Schneidmiiller — Stefan Weinfurter. Sigmaringen 1997, s. 95-167;
Stefan WEINFURTER, Kaiser Heinrich II. und Bolestaw Chrobry: Herrscher mit dhnlichen Konzep-
ten?, w: Questiones Medii Aevi Novae 9 (2004), s. 5-25.
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niu wiezi faczacych go z Rzesza. Mozna nawet zaryzykowac przypuszczenie, iz w zamysle
piastowskiego wladcy miata ona prowadzi¢ do mocniejszemu wpisaniu jego wladzy w jej
struktury ideowe.

W tym kontekécie uwage zwraca zwlaszcza miejsce, jakie wérod insygniow wladzy
pierwszych piastowskich wladcow przypadlo wtdczni $w. Maurycego. Zgodnie z przeka-
zem kroniki Galla Anonima wtdcznie te wraz z przymocowana do niej relikwiag gwozdzia
z Krzyza Swietego Bolestaw Chrobry miat otrzyma¢ od Ottona III podczas spotkania obu
monarchéw w Gnieznie w roku 10008. Pézna, powstata w drugim dziesiecioleciu XII wie-
ku relacja kronikarska poswiecona przebiegowi zjazdu gnieznienskiego w wielu szczegé-
fach moze budzi¢ zastrzezenia. Nie brak zatem prob podawania w watpliwos¢ takze jej
informacji o przekazaniu Bolestawowi przez Ottona wldczni $w. Maurycego®. Wydaje sie
jednak, ze brak wystarczajacych podstaw do podwazania wiarygodnosci przekazu Galla
w tym zakresie i z duzg doza pewnosci mozna taczy¢ wldcznie, ktora do dzisiaj przecho-
wywana jest w skarbcu katedry krakowskiej z opisanymi przez niego wydarzeniami'®.

W ofiarowanej Bolestawowi przez Ottona III widczni widzie¢ nalezy z pewnoscig re-
plike Swietej Wtdczni, ktéra rézne watki tradycji taczyty nie tylko ze $w. Maurycym, lecz
réwniez z wldcznig, ktorg przebito bok Chrystusa na krzyzu i Konstantynem Wielkim.
Wraz z przymocowanym do niej gwozdziem z Krzyza Swietego stanowila ona nie tylko
cenng relikwig, ale w X i poczatkach XI wieku zyskala range jednego z najwazniejszych
oznak wladzy niemieckich monarchéw. Swieta Wtocznia towarzyszyta krélom niemiec-
kim w wyprawach wojennych, zapewniajac im - jak wierzono — odniesienie zwycigstwa
oraz podczas ceremonialnych wystapien, zaswiadczajac o ich sprawowanej w imieniu
Boga monarszej wladzy!!.

Wydaje sie, ze podobne tresci z otrzymana w Gnieznie replika Swietej Wi6czni wigzali
takze wladcy piastowscy. W najpelniejszy sposob znalazly one przedstawienie w przy-
wolanej juz relacji Galla Anonima, w ktorej pobrzmiewa przechowywana na dworze
piastowskim pamie¢ o krolewskim charakterze cesarskiego daru. W przedstawieniu kro-

8 Galli Anonymi Cronicae et gesta ducum sive principum Polonorum (Monumenta Poloniae Historica.
Nova Series. Vol. 2), wyd. Karol MALECZYNSKI. Krakéw 1952, s. 19 (1 6).

9 Zob. Przemystaw WISZEWSKI, Domus Bolezlai: Values and Social Identity in Dynastic Traditions of
Medieval Poland (c. 966-1138). Leiden/Boston 2010, s. 411-415; Dariusz Andrzej SIKORSKI, Koscié?
w Polsce za Mieszka I i Bolestawa Chrobrego: rozwazania nad granicami poznania historycznego. Po-
znan 2011,s. 29 n.

10 Zob. Mieczystaw ROKOSZ, Wawelska wtdcznia Bolestawa Chrobrego: przeglad problematyki,
w: Rocznik Krakowski 15 (1989), s. 17-44; Zbigniew DALEWSKI, Die Heilige Lanze und die polni-
schen Insignien, w: Europas Mitte um 1000: Beitrdge zur Geschichte, Kunst und Archdologie. T. 2, red.
Alfried Wieczorek — Hans-Martin Hinz. Stuttgart 2000, s. 907-911.

11 Zob. np. Adolf HOFMEISTER, Die heilige Lanze, ein Abzeichen des alten Reiches. Breslau 1908; Hans-
Walther KLEWITZ, Die heilige Lanze Heinrichs L., w: Deutsches Archiv fiir Geschichte des Mittelalters
6 (1943), s. 42-58; Percy Ernst SCHRAMM, Die ‘Heilige Lanze, Reliquie und Herrschaftszeichen des
Reiches und ihre Replik in Krakau: ein Uberblick iiber die Geschichte der Kénigslanze, w: Idem.,
Herrschaftszeichen und Staatssymbolik: Beitrdge zu ihrer Geschichte vom dritten bis zum sechszehnten
Jahrhundert. Stuttgart 1955, s. 492-537; Gunther WOLF, Heilige Lanze: Longinus-, Kreuznagel- oder
Mauritius-Lanze, w: Idem., Satura mediaevalis: gesammelte Schriften herausgegeben zum 65. Geburts-
tag. T. 2: Ottonenzeit. Heidelberg 1995, s. 485-503; Mechthild SCHULZE-DORRLAMM, Die Heilige
Lanze in Wien: die Frithgeschichte des karolingisch-ottonisch Herrschaftszeichens aus archiologi-
scher Sicht, w: Jahrbuch des Romisch-Germanischen Zentralmuseums 58 (2011), s. 707-742; Karen
BLOUGH, The Lance of St Maurice as a Component the Early Ottonian Campaign against Paganism,
w: Early Medieval Europe 24 (2016), s. 338-361.
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nikarza ceremonia wreczenia wldczni $w. Maurycego dopetnia bowiem dokonang przez
cesarza podczas spotkania w Gnieznie koronacje Bolestawa, a sama wldcznia, obok na-
fozonej mu na glowe przez Ottona korony, pelni role gléwnej oznaki nowej krolewskiej
godnosci polskiego wladcy!?. Na insygnialny charakter piastowskiej widczni wskazujg
takze stowa Brunona z Kwerfurtu, zawarte w jego liScie skierowanym do Henryka II.
Ganigc krola za zawarcie wymierzonego przeciw Bolestawowi sojuszu z poganskimi Luci-
cami, Brunon przeciwstawia bowiem czczonego przez nich Swarozyca $w. Maurycemu
oraz Swietg Wl6cznie diabelskim chorggwiom w sposéb, ktéry moze sugerowa, ze taczyt
$w. Maurycego i jego wldcznie nie tylko z niemieckim krélem, lecz réwniez z wladcg
piastowskim!3. Pozlacana wtdcznia, obok korony, pojawia sie réwniez w roli gtéwnej
oznaki wladzy zaswiadczajacej o krdlewskich pretensjach Mieszka II w przekazie rocz-
nikéw magdeburskich!4.

Zapewne, na przyznanie otrzymanej od Ottona IIT replice Swietej Wl6czni roli jed-
nego z glownych insygniow wladzy pierwszych Piastow niemaly wplyw mialy laczone
z nig tresci natury religijnej. Podarowana Bolestawowi wi6cznia prawdopodobnie bo-
wiem zawierata w sobie zaréwno fragmenty samej Swietej Wt6czni, jak i umieszczonego
w niej gwozdzia z Krzyza Swietego. Tym samym miata réwniez bez watpienia udziat
w przynaleznej jej wzorowi §wieto$ci. Mozna przypuszczaé zatem, ze odwolujac si¢ do
posiadanej przez siebie kopii Swietej Wtéczni wladcy piastowscy dawali wyraz swojemu
przekonaniu, iz réwniez oni majg dostep do faczonych z jej oryginatem mocy sakralnych
i mogg liczy¢ na urzeczywistniang za jej posrednictwem Bozg opieke!®. Jednak nie mniej
istotne, jak wolno sadzi¢, zwlaszcza w odniesieniu do krélewskich aspiracji Piastow, byto
miejsce, jakie pierwowzorowi posiadanej przez nich wldczni przypadalo w dziataniach
stuzacych stanowieniu wladzy kroléw niemieckich.

W 1002 roku Swieta W6cznia odegrata bowiem niezwykle istotng role podczas wyda-
rzen, zwigzanych z przejeciem wladzy w Rzeszy po $mierci Ottona III przez Henryka IT'°.
Zabiegajac wowczas o tron i pragnac dowies¢ legalnosci swoich pretensji do sukcesji po
Ottonie, Henryk nie zawahat si¢ uwiezi¢ arcybiskupa Kolonii Heriberta, aby wymoc na
nim oddanie mu ukrytej przez niego Swietej W6czni'”. Zostata ona nastepnie podczas
mogunckiej koronacji uroczysécie wreczona Henrykowi na dowdd przejecia przez niego
krolewskiej wladzy, pomimo ze w znanych wczesno$redniowiecznych ordines koronacyj-

12 Galli Anonymi Cronicae, s. 19 (16).

Epistola Brunonis ad Henricum regem (Monumenta Poloniae Historica. Nova Series. Vol. 4, cz. 3),

wyd. Jadwiga KARWASINSKA. Warszawa 1973, s. 101 n.; por. jednak WISZEWSKI, Domus Bolezlai,

s. 414.

Annales Magdeburgenses, wyd. Georg Heinrich Pertz u. a., in: MGH Scriptores (in Folio). Vol. 16:

Historiae aevi Suevici. Hannover 1859, s. 170.

Por. Jerzy BANASZKIEWICZ, Otton III jedzie do Gniezna: o oprawie ceremonialnej wizyty cesarza

w kraju i stolicy Polan, w: Idem, Trzy po trzy o dziesigtym wieku. Krakéw 2014, s. 197 nn.

16 Zob. Reinhard SCHNEIDER, Die Konigserhebung Heinrich II. im Jahre 1002, w: Deutsches Archiv fiir
Erforschung des Mittelalters 28 (1972), s. 74-104; Walther SCHLESINGER, Erbfolge und Wahl bei der
Konigserhebung Heinrichs II. 1002, w: Festschrift fiir Hermann Heimpel zum 70. Geburtstag. T. 3. Got-
tingen 1972, s. 1-36; Stefan WEINFURTER, Der Anspruch Heinrichs IL. auf die Kénigsherrschaft, w:
Papstgeschichte und Landesgeschichte: Festschrift fiir Hermann Jakobs zum 65. Geburtstag, red. Joachim
Dahlhaus - Armin Kohnle. Koln/Weimar/Wien 1995, s. 121-134; Idem, Heinrich II. (1002-1024):
Herrscher am Ende der Zeiten. Regensburg 2002, s. 36 nn.

17 Thietmari Merseburgensis episcopi Chronicon (MGH Scriptores rerum Germanicarum. Nova series.
Vol. 9), wyd. Robert HOLTZMANN. Berlin 1935, s. 188 (IV 50).
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nych nie wspomina sie o niej8. Kilka miesiecy pézniej na zjezdzie w Merseburgu Swieta
Widcznia ponownie wystapita w roli insygnium nie tylko zaswiadczajacego o monar-
szych prawach Henryka, lecz wprost wprowadzajacego go w nie: zgoda moznych saskich
na podporzadkowanie si¢ zwierzchnoéci nowego krola znalazta wéwczas ponownie swo-
je ceremonialne uzewnetrznienie w akcie przekazania mu Swietej Wi6czni, tym razem
przez ksiecia saskiego Bernarda'®.

W wydarzeniach rozgrywajacych si¢ w Merseburgu wzial udziat takze Bolestaw Chro-
bry2°. Mégl zatem naocznie przekonaé sie o znaczeniu wartoéci przypisywanych Swietej
Widczni i roli, jaka przypadala jej w procesie legitymizacji wladzy krélow niemieckich.
Niewykluczone zatem, ze siegajac samemu blisko ¢wier¢ wieku pozniej po korone zde-
cydowatl sie na wykorzystanie posiadanej przez siebie jej kopii do przeprowadzenia wta-
snej koronacji. Nie wydaje sie jednak, aby chodzilo w tym przypadku wylacznie o proste
nasladownictwo niemieckich wzoréw ceremonialnych, do ktérego moglo go zacheci¢
dodatkowo prawdopodobne postuzenie sie Swieta Wtocznig takze podczas niedawno
przeprowadzonej w Moguncji w 1024 roku koronacji nastepcy Henryka II, Konrada IT?!.
Mozna sadzi¢, iz w zamysle Bolestawa otrzymana przez niego od Ottona III wldcznia
$w. Maurycego miala stuzy¢ takze, a moze nawet przede wszystkim, legitymizacji jego
krolewskich aspiracji i prowadzi¢ do wpisania jego nowo uzyskanej godnosci krolewskiej
w struktury polityczne i ideowe Rzeszy. Nie wiemy, jakie tre$ci w zamysle Ottona III
mialy laczy¢ sie z ceremonia wreczenia Bolestawowi w Gnieznie repliki Swietej Wioczni.
Postanowienia zjazdu gnieZnieniskiego budzg, jak wiadomo, liczne kontrowersje?2. Nie
ma potrzeby w tym miejscu wchodzenia w szczegoly toczonych wokot tych zagadnien
dyskusji. Nie ulega jednak watpliwo$ci, Ze gnieznienskie wydarzenia w zasadniczy sposob
zmienialy status polskiego wiadcy, wynoszac go, jak obrazowato ujat to Thietmar z Mer-
seburga, z pozycji trybutariusza do rangi pana?’, a istotng role w tym awansie Bolestawa,
za$wiadczajac jednoczes$nie o nim, odgrywaé miata z pewnoscig podarowana mu przez
Ottona wldcznia $w. Maurycego. Niewykluczone zatem, ze réwniez podczas koronacji
w 1025 roku Bolestaw odwotal si¢ do niej i zdecydowat si¢ na wlaczenie ceremonii jej
wreczenia w ramy uroczystosci swojej sakry. Wykorzystanie wtdczni $w. Maurycego w jej
trakcie w charakterze krolewskiego insygnium - przypomnijmy, wbrew liturgicznej tra-
dycji - mozna by ttumaczy¢ dazeniem Bolestawa do zaznaczenia zwigzkéw swojej koro-
nacji z decyzjami podjetymi na zjezdzie gnieznieniskim i zademonstrowania w niebudza-
cy watpliwoéci sposodb, ze siegajac po krolewska korone nie wystepuje przeciw cesarzowi,
lecz jedynie realizuje przyznane mu juz przed laty w Gnieznie uprawnienia.

Wydaje si¢ jednak, ze z dziataniami Bolestawa zmierzajacymi do wykorzystania insy-
gnium, ktérym postugiwali sie wtadcy ottonscy, do zamanifestowania wlasnych aspiracji

18 Thangmari Vita Berwardi Episcopi Hildesheimensis, wyd. Georg Heinrich PERTZ, w: MGH Scriptores
(in Folio). Vol. 4: Annales, chronica et historiae aevi Carolini et Saxonici. Hannover 1846, s. 775 (IV 38).

19 Thietmari Chronicon, s. 239-241 (V 16-17).

20 Thietmari Chronicon, s. 239 (V 15); s. 241 (V 18).

21" Ademari Cabannensis Chronicon, wyd. Pascale BOURGAIN, w: Corpus Christianorum. Continuatio
Mediaevalis. Vol. 129. Turnhout 1999, s. 183, wersja y (I 62).

22 Zob. np. Jerzy STRZELCZYK, Zjazd gnieznietiski. Wroctaw 2000.

23 Thietmari Chronicon, s. 232 (V 10); Edward SKIBINSKI, Koronacje pierwszych Piastéw w najstars-
zych zrédlach narracyjnych, w: GnieZnieriskie koronacje krélewskie i ich srodkowoeuropejskie konteksty,
red. Jozef Dobosz — Marzena Matla - Leszek Wetesko. Gniezno 2011, s. 216 nn.
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krolewskich taczyly inne jeszcze istotne znaczenia, dotykajace samej istoty instytucji kré-
lewskiej. W tym kontekscie szczeg6lng uwage zwraca skierowany do Mieszka II list do-
faczony do ofiarowanej mu przez Matylde Szwabska, zapewne wkrétce po jego koronacji
w 1025 roku, ksiegi obrzedéw?*, Wérdd nielicznych przekazéw zrédtowych odnoszacych
sie do kroélewskiej godnosci pierwszych Piastow tekst ten zajmuje miejsce wyjatkowe.
W jego przypadku mamy bowiem do czynienia z jedynym w swoim rodzaju, odnoszacym
sie bezposrednio do wladcy piastowskiego, wykladem dotyczacym zagadnienia natury
wladzy krélewskiej, charakteru przystugujacych krélowi praw i rodzaju spoczywajacych
na nim obowigzkdéw?>.

Zwracajac sie do Mieszka, redaktor listu wprost wskazal, ze zostat on wyniesiony na
tron przez Boga: to taska Boza nadata mu zaréwno kroélewskie imie, jak i dostojenstwo,
nie ludzkim, lecz Boskim wyrokiem otrzymat on krélewskie rzady i z ustanowienia Boga
zostal ukoronowany kroélewskim diademem. Przedstawiajac za$ jego panowanie pod-
kreslil, ze Mieszko sprawowal swoje rzady z rozwaga, otaczat opieka wdowy, sieroty oraz
ubogich. Jednoczesnie jednak wydajac wyroki nie bral pod uwage ani pozycji spolecznej,
ani majatku, lecz kierowal sie zasadami sprawiedliwosci?®. Niemniej w ujeciu redaktora
listu troska o potrzebujacych i sprawiedliwo$¢ w wyrokowaniu w zadnym razie nie wy-
czerpywaly zalet Mieszka jako wladcy. W gruncie rzeczy nie znajdowaly si¢ one nawet
w centrum jego zainteresowan. Z pewnoscig, urzeczywistnialy sie w nich monarsze przy-
mioty polskiego wladcy i w istotnej mierze okreslaly one jego krolewska pozycje. Mozna
odnies¢ jednak wrazenie, ze stanowily one jedynie dopelnienie, czy tez moze konsekwen-
cje innych podejmowanych przez niego dzialan. Warto bowiem zwroci¢ uwage, ze swoja
prezentacje rzadoéw Mieszka redaktor listu rozpoczat od stwierdzenia, ze pos$wigcil on
Bogu pierwociny swojego krélestwa i nie omieszkat tez wspomnie¢ o wzniesieniu przez
niego licznych ko$cioléw oraz chwaleniu Boga nie tylko po tacinie i we wlasnym jezyku,
lecz rowniez po grecku. Nie zawahat si¢ takze nazwaé go najbardziej blogostawionym
i podkreslil, ze obraca si¢ w kregu spraw niebianskich. Nie szczedzit tez stow pochwaly
dla podejmowanych przez Mieszka staran o prowadzenie ku Bogu - jak to ujat — dusz
uwiedzionych diabelskim podstepem?’. Z listu Matyldy zdaje sie zatem wynika¢, iz
w przeswiadczeniu jego redaktora krélewska wladza Mieszka II miata przede wszystkim
charakter religijnego postannictwa, a jej zakres wykraczal znacznie poza sprawy docze-
sne. Powolany przez Boga do sprawowania krdolewskich rzagdéw piastowski wladca miat
w pierwszej kolejnosci troszczy¢ si¢ o zbawienie powierzonego jego zwierzchnosci ludu.

W liécie nie wskazuje si¢ wprost, w jaki sposob Mieszko mial realizowa¢ tak okreslone
zadania. Pewnych wskazéwek w tym wzgledzie wydaje sie jednak dostarcza¢ juz sam
jego kontekst. List, jak juz wspomniano, dofaczony zostal do ofiarowanej przez Matyl-

24 Epistola Mathildis Suevae, wyd. Brygida KURBIS, w: Codex Mathildis. Liber officiorum cum foliis
dedicationis (Monumenta Sacra Polonorum. Vol. 1). Krakéw 2000, s. 139 n.

25 Zob. np. Brygida KURBIS, Die Epistola Mathildis Suevae an Mieszko II. in neuer Sicht: ein For-
schungsbericht, w: Frithmittelalterliche Studien 23 (1989), s. 318-338; Eadem, Epistola Mathildis Su-
evae, w: Codex Mathildis, s. 49-83; Roman MICHALOWSKI, Princeps fundator: studium z dziejow
kultury politycznej w Polsce X-XIII wieku. Warszawa 1989, s. 85-119; Andrzej PLESZCZYNSKI, The
Birth of Stereotype: Polish Rulers and their Country in German Writings c. 1000 A.D. Leiden/Boston
2011, s. 254-274; WISZEWSKI, Domus Bolezlai, s. 66-76.

26 Epistola Mathildis Suevae, s. 139 n.

27 Epistola Mathildis Suevae, s. 139.
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de Mieszkowi ksiegi obrzedow, zawierajacej obja$nienia §wiat roku liturgicznego oraz
porzadku sprawowania obrzedéw mszy i sakramentéw?8. Nie ulega watpliwosci, ze do
spisania interesujacego nas kodeksu doszto na zamoéwienie Matyldy i powstal on z mysla
o przekazaniu go Mieszkowi?®. Wyb¢r jako daru dla polskiego wladcy wlasnie ksiegi,
przynoszacej informacje o wlasciwym przebiegu obrzeddéw koscielnych i wyjasniajacej
teologiczny sens skladajacych si¢ na nie rytow, wynikal zatem ze $wiadomej decyzji,
znajdujacej najpewniej uzasadnienie w przekonaniu, iz stanowi ona odpowiedni poda-
runek dla wyrdznionego krélewska godnoscia odbiorcy. W dolaczonym do ksiegi liscie
wylozono zreszta wprost racje, jakimi kierowata si¢ Matylda, polecajac przygotowanie
dla Mieszka dzieta wyjasniajacego, w jaki sposdb nalezy celebrowa¢ liturgiczne obrzedy,
wskazujac, ze postanowila ona przesta¢ je polskiemu wtadcy po to, aby nic, co dotyczy
stuzby Bozej, nie pozostawato mu nieznane*.

Trudno nie taczy¢ wyrazonego w liScie pragnienia poglebienia przez Mieszka znajo-
modéci liturgii z opisanymi w nim wczeéniej jego wielkimi dokonaniami i podejmowany-
mi przez niego wysitkami zmierzajacymi do zapewnienie poddanym zbawienia. Redaktor
listu zdaje sie¢ bowiem niedwuznacznie sugerowac, ze droga do wypelnienia religijnych
w swej naturze zadan, postawionych przez Boga przed powotanym przez Niego do pel-
nienia godnosci krolewskiej wladcg, wiedzie przez liturgie, a gtéwnym obowigzkiem kro-
la powinna by¢ troska o jej wlasciwe sprawowanie. Mozna nawet odnie$¢ wrazenie, ze
w jego przedstawieniu Bog wyniost Mieszka do krolewskiej wladzy przede wszystkim po
to, aby ten zatroszczyt si¢ o to, aby stuzba Boza byla sprawowana w odpowiedni sposéb.

Wymieniajac liczne zalety piastowskiego wladcy, redaktor listu zaznaczyl réwniez,
ze zostal on wyposazony w duchowe uprzywilejowanie - spiritali prerogatiua®!. Nie jest
w pelni jasne, jakie tresci mialy taczy¢ si¢ z tym sformulowaniem. Z kontekstu, w jakim
sie ono pojawia, zdaje si¢ jednak niedwuznacznie wynikac, iz bedace udzialem Miesz-
ka duchowe uprzywilejowanie dawalo mu prawo do zawiadywania sprawami odnosza-
cymi sie do kwestii liturgicznych i wynikato bezposrednio z faktu sprawowania przez
niego krolewskiej wladzy. W liscie brak bezpo$rednich odwotan do ceremonii krélew-
skiej sakry. Nie sposdb jednak nie faczy¢é wspomnianego przez jego redaktora majace-
go wyrdzniaé Mieszka duchowego uprzywilejowania wlasnie z rytem namaszczenia.
W skladajacych si¢ na liturgiczng uroczystos¢ krolewskiego wyniesienia rytualnych ge-
stach i towarzyszacych im modlitewnych oracjach, sytuujacych namaszczanego na wzor
Chrystusa wiadce w sferze sakralnej i rozciggajacych zakres jego wladzy daleko poza
sprawy doczesne??, mogta bowiem znalez¢ najpelniejsze uzasadnienie uwypuklona w li-

28 Liber officiorum, wyd. KURBIS, w: Codex Mathildis, s. 147-273.

9 Epistola Mathildis Suevae, s. 52.

0 Epistola Mathildis Suevae, s. 140: ,Hunc autem librum ideo tibi direxit, ne quid in diuinis officis
incognitum foret tuae regiae dignitatis ...”

31 Epistola Mathildis Suevae, s. 140.

Zob. np. Percy Ernst SCHRAMM, Der Ablauf der deutschen Konigsweihe nach dem ‘Mainzer Ordo’

(um 960), w: Idem, Kaiser, Konige und Pipste: gesammelte Aufsitze zur Geschichte des Mittelalters. T. 3.

Stuttgart 1969, s. 59-107; Cornelius Adrianus BOUMAN, Sacring and Crowning: the Development of

the Latin Ritual for the Anointing of Kings and the Coronation of an Emperor before the Eleventh Cen-

tury. Groningen/Djakarta 1957, s. 90 nn; Robert DESHMAN, Christus rex et magi reges: Kingship and

Christology in Ottonian and Anglo-Saxon Art, w: Friihmittelalterliche Studien 10 (1976), s. 367-406;

Rudolf SCHIEFFER, Mediator cleri et plebis: zum geistlichen Einfluf3 auf Verstindnis und Darstellung

des ottonischen Koénigtums, w: Herrschaftsreprisentation im ottonischen Sachsen, red. Gerd Althoff -
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$cie szczegdlna pozycja Mieszka jako wladcy, ktory - Zeby odwota¢ sie raz jeszcze do stow
jego redaktora — obraca si¢ w kregu spraw niebieskich.

Trudno jednoznacznie rozstrzygaé, w jakim stopniu w utrwalonym w liscie Matyl-
dy obrazie Mieszka II, skupiajacego sie na wypelnianiu religijnych przede wszystkim
obowiazkdw, pobrzmiewa echo idei kultywowanych na dworze piastowskim, a w jakiej
mierze odwolywat si¢ jedynie do wyobrazen wlasciwych kulturze politycznej Rzeszy.
Fundatorka przeznaczonego dla Mieszka kodeksu, Matylda Szwabska, byla matka kon-
trkandydata Konrada II w zabiegach o przejecie tronu po $mierci Henryka II w 1024
roku, Konrada Mlodszego. Popierajacy go mozni, wérod ktérych wazng role ogrywali
panowie lotarynscy, w tym drugi maz Matyldy, ksigze Gérnej Lotaryngii Fryderyk II,
nie od razu chcieli pogodzi¢ si¢ z wyborem Konrada II. Ostatecznie dopiero w 1027
roku nowemu krélowi udalo sie ztamacd op6r opozycji i uzyska¢ powszechne uznanie33.
Z tymi wydarzeniami zwyklo si¢ tez przewaznie faczy¢ powstanie kodeksu Matyldy, wi-
dzac w nim $wiadectwo podjecia przez kregi niechetne Konradowi II starai o nawigzanie
kontaktéw z polskim wtadcg, a nawet by¢ moze pozyskania jego poparcia do dziatan
przeciw nowemu krélowi34.

Bez watpienia, Matylda i redaktor dotgczonego do zamdwionego przez nig kodeksu
listu musieli w pelni zdawa¢ sobie sprawe z negatywnych reakcji, jakie piastowskie ko-
ronacje wywotaly w réznych kregach politycznych w Rzeszy i podnoszonych przez dwoér
cesarski watpliwosci dotyczacych ich prawomocno$ci. W tej sytuacji w ofiarowanym mu
wspanialym darze widzie¢ by mozna swoista manifestacje ze strony Matyldy i zwiaza-
nych z nig $rodowisk uznania dla kwestionowanego przez Konrada II krélewskiego tytutu
polskiego wtadcy. Niewykluczone zatem, ze zawarta w licie dotaczonym do przekazanej
mu ksiegi obrzedéw pochwata jego krolewskich rzadéw, dowodzaca, ze godzien on jest
sprawowania krélewskiej godnosci, nawigzywata w pierwszym rzedzie nie tyle do progra-
mow ideowych rozwijanych w jego otoczeniu, co raczej do koncepcji wladzy krélewskiej
podzielanych w przez kregi zwigzane z fundatorkg kodeksu. Odnajdujemy w niej bowiem
podstawowe elementy rozwijanych w czasach ottonskich idei, okreslajacych sposoby po-
strzegania instytucji krolewskiej, ktore sytuowaly wyniesionego na tron wladce w sferze
sakralnej i uyjmowaly sprawowang przez niego wladze przede wszystkim w kategoriach
religijnego postannictwa3>. Wylaniajacy sie z listu Matyldy obraz Mieszka w pelni wpi-

Ernst Schubert. Sigmaringen 1998, s. 344-361; Giovanni ISABELLA, Das Sakralkonigtum in Quellen
aus ottonischer Zeit: unmittelbarer Bezug zu Gott oder Vermittlung durch die Bischofe, w: Friihmit-
telalterliche Studien 44 (2011), s. 137-152.

Zob. Franz-Reiner ERKENS, Konrad II. (um 990-1039): Herrschaft und Reich des ersten Salierkaisers.

Regensburg 1998, s. 13 nn.; Herwig WOLFRAM, Konrad II. 990-1039: Kaiser dreier Reiche. Miinchen

2000, s. 60 nn.

34 Zob. LABUDA, Mieszko II krol Polski s. 63 nn.

35 Zob. np. Stefan WEINFURTER, Idee und Funktion des ‘Sakralkonigtums’ bei den ottonischen und
salischen Herrschern (10. und 11. Jahrhundert), w: Legitimation und Funktion des Herrschers: vom
dagyptischen Pharao zum neuzeitlichen Diktator, red. Rolf Gundlach - Hermann Weber. Stuttgart 1992,
s. 99-127; Idem, Zur ‘Funktion’ des ottonischen und salischen Konigtums, w: Mittelalterforschung
nach der Wende, red. Michael Borgolte. Miinchen 1995, s. 249-361; Egon BOSHOE, Die Vorstellung
vom sakralen K6nigtum in karolingisch-ottonischer Zeit, w: Das frithmittelalterliche Konigtum: ideelle
und religiose Grundlagen, red. Franz-Reiner Erkens. Berlin/New York 2005, s. 331-358; Franz-Reiner
ERKENS, Herrschersakralitit im Mittelalter: von den Anfingen bis zum Investiturstreit. Stuttgart 2006,
s. 157 nn.; Ludger KORNTGEN, Kénigsherrschaft und Gottes Gnade: zu Kontext und Funktion sakraler
Vorstellungen in Historiographie und Bildzeugnissen der ottonisch-friihsalischen Zeit. Berlin 2001.
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suje sie w ramy ottoniskiego modelu wladcy, ktéry dzierzac wladze z Boskiego nadania,
kieruje sie¢ w swoich rzadach Bozymi przykazaniami, czuwa nad przestrzeganiem spra-
wiedliwo$ci i zabiega o pomyslnoé¢ poddanych, a przede wszystkim, troszczy si¢ o ich
zycie wieczne,

Nie wydaje si¢ jednak, aby przedstawiony w liscie opis rzadéw Mieszka II mozna bylo
rzeczywiscie sprowadzaé wytacznie do odniesienia przez jego redaktora do polskiego
wiadcy wlasciwych kulturze politycznej Rzeszy koncepcji monarszej wladcy. Mozna sa-
dzi¢ raczej, ze w liscie znalazly odzwierciedlenie takze opinie, jakie na temat charakteru
sprawowanej przez Mieszka zwierzchnosci formutowane byly w jego najblizszym oto-
czeniu, a w przedstawionej w nim charakterystyce jego rzadéw doszukiwa¢ si¢ mozna
$ladéw propagowanego przez Piastow wizerunku ich wladzy.

O przebiegu koronacji pierwszych Piastow praktycznie nic nie wiemy. Nie ulega jed-
nak watpliwosci, ze takze w ich przypadku uroczystosci przekazania im krélewskiej wta-
dzy musialy znalez¢ swoje rytualne uzewnetrznienie w akcie namaszczenia, a wypowia-
dane w ich trakcie modlitwy musialy jednoznacznie wskazywa¢ na wigzane z tytulem
krolewskim zadania w sferze religijnej. Trudno tez watpi¢ w to, iz wladcy piastowscy
w pelni zdawali sobie sprawe ze znaczen taczacych si¢ z ich krolewskim wyniesieniem.

Przeprowadzone w 1025 roku koronacje Bolestawa Chrobrego i Mieszka II stanowi-
ty zwienczenie podejmowanych przez tego pierwszego przez wiele lat staran o uzyska-
nie krdlewskiej korony. Juz w poczatkach XI wieku, przypuszczalnie w 1003 roku, miat
Bolestaw zabiega¢ w Rzymie o uzyskanie zgody papieza na swojg koronacje¥. Z plana-
mi koronacyjnymi mozna tez zapewne wigza¢ bite przez niego denary z napisem REX
BOLIZLAVUS, ktérych emisje ktadzie sie na lata 1005-1015%8. Z pewnoscig, za krolew-
skimi dazeniami piastowskiego wladcy staly ztozone motywy. Nie bez znaczenia byly
w tym wzgledzie takze racje natury politycznej, zwigzane najpewniej z zamystami zmiany
dotychczasowego modelu sukcesji tronu, prowadzacymi do zerwania z tradycja postrze-
gania wladzy w kategoriach wlasno$ci calej dynastii i skupienia wladzy w rekach jej jed-
nego wyrdznionego krélewska korong przedstawiciela®. Niemniej ponawiane uporczy-
wie przez Bolestawa przez blisko ¢wier¢ wieku wysitki o zdobycie korony w niemniejszej
mierze, a moze nawet przede wszystkim, okreslalo takze dazenie do wpisania sprawowa-
nej przez niego wladzy w ztozony kompleks wyobrazen i idei, jakie w dobrze mu znanej
tradycji politycznej Rzeszy faczono z godnoscia krolewska, sytuujacych wyrdznionego
namaszczeniem wiadce w sferze sakralnej i przyznajacych jego wladzy religijny w istocie
charakter. Nie brak bowiem danych, ktére pozwalajg sadzi¢, iz Bolestaw jeszcze przed
swoja koronacja postrzegal sprawowang przez siebie wladze¢ w kategoriach sakralnych

36 Zob. Zbigniew DALEWSKI, Sakralno$¢ wiadzy krélewskiej pierwszych Piastéw, in: Historia Slavorum
Occidentis 14 (2017), s. 43-57.

37 Petri Damiani Vita beati Romualdi (Fonti per la storia d’Ttalia. Vol. 94), wyd. Giovanni TABACCO.
Roma 1957, s. 62 (Kap. 28).

38 Zob. Stanistaw SUCHODOLSKI, Rex Bolizlavus: tzw. krélewskie monety Bolestawa Chrobrego, w:

Heraldyka i okolice, red. Andrzej Rachuba - Stawomir Gérzynski — Halina Manikowska. Warszawa

2002, s. 285-295.

Zbigniew DALEWSKI, Modele wladzy dynastycznej w Europie Srodkowo-Wschodniej we wczesniej-

szym Sredniowieczu. Warszawa 2014, s. 95-184; Idem, Strategies of Creating Dynastic Identity in Cen-

tral Europe in the 10th-11th Centuries, w: Imagined Communities: Constructing Collective Identities

in Medieval Europe, red. Andrzej Pleszczynski — Joanna Aleksandra Sobiesiak — Michal Tomaszek -

Przemyslaw Tyszka. Leiden/Boston 2018, s. 30-45.
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i przykladat duza wage do dziatan, manifestujacych przystugujace mu w jego przekona-
niu uprawnienia w odniesieniu do zagadnien natury religijnej*.

Warto w tym miejscu jeszcze raz siegnac do listu Matyldy. Pojawia si¢ w nim bo-
wiem takze posta¢ Bolestawa Chrobrego, chociaz nie zostaje on przywolany z imienia.
Na szczego6lng uwage zastuguje kontekst, w ktérym sie o nim wspomina. Z listu dowiadu-
jemy sie, ze ojciec Mieszka II byl w tej cze$ci $wiata, ktorg wladal Zzrodtem i poczatkiem
wiary katolickiej i sifg zmuszal dzikie i barbarzynskie ludy, ktorych nie mogty oczyscié
stowa kaznodziejow, do przystapienia do stotu Panskiego*!. W przekazanym przez Ma-
tylde obrazie rzadéw Bolestawa z pewnoscia pobrzmiewa echo tradycji przechowywanej
na dworze piastowskim. Panowanie Bolestawa znaczyly bowiem w istocie réznorodne
prowadzone przy jego udziale przedsiewzigcia misyjne. W 997 r. udzielil poparcia misji
$w. Wojciecha do Prus. W nastepnych latach podjal najpewniej przygotowania do roz-
poczecia dziatan ewangelizacyjnych na Potabiu. Okazywat tez pomoc przedsigwzigciom
misyjnym Brunona z Kwerfurtu#?. Zwrdcenie przez redaktora listu Matyldy wtasnie na
ten aspekt dzialalno$ci Bolestawa Chrobrego, w petni wpisujacy si¢ w funkcjonujacy
w czasach ottonskich model wladzy krolewskiej, w ktérym wazne miejsce przypadalto
kwestii szczegdlnej odpowiedzialnosci powotanego przez Boga wladcy za podejmowanie
wysitkéw majacych na celu nawrdcenie pogan na chrzeécijanstwo, nie pozostawia wat-
pliwosci co do tego, ze réwniez wladcy piastowscy postrzegali sprawowane przez siebie
rzady przede wszystkim w kategoriach religijnego postannictwa.

Do podobnych wnioskéw sklania takze przekazana przez Thietmara z Merseburga
informacja o represjach stosowanych przez Bolestawa wobec winnych cudzoldstwa i spo-
zywania miesa w okresie Wielkiego Postu. Winnych tych wykroczen w pierwszym przy-
padku karano kastracjg, w drugim wylamywano im zeby*’. Okazywang przez polskiego
wiadce troske o przestrzeganie przez jego poddanych koscielnych przykazan faczy¢ naj-
pewniej mozna z prowadzonymi przez niego szerzej zakrojonymi dziataniami, majacymi
analogie w podobnych przedsiewzieciach podejmowanymi przez wladcéw innych §wiezo
chrystianizowanych wczesnosredniowiecznych monarchii sSrodkowoeuropejskich, zmie-
rzajacymi do podporzadkowania regul Zycia spolecznego normom religii chrzescijan-
skiej**. Znajdowaly one najpewniej uzasadnienie w mocno osadzonym w tradycji poli-
tycznej facinskiego Zachodu we wezeéniejszym sredniowieczu przekonaniu o wyjatkowej

40 Por. Zbigniew DALEWSKI, The Public Dimension of Religion in the Piast Monarchy during the

Christianisation Period, w: Acta Poloniae Historica 101 (2010), s. 37-49.

Epistola Mathildis Suevae, s. 139: ,,Paternis nempe exemplis ammonitus, totus pene uersaris in caeles-

tibus, qui in illa mundi parte quam regis quasi quidam fons et origo sanctae catholicae et apostolice

extitit fidei. Nam quos sancti praedicatores corrigere non poterant uerbo ille insecutus est ferro, com-
pellens ad caenam dominicam barbaras ac ferocissimas nationes.”

42 Zob. Roman MICHALOWSKI, The Gniezno Summit: the Religious Premises of the Founding of the

Archbishopric of Gniezno. Leiden/Boston 2016, s. 187-206.

Thietmari Chronicon, s. 494 (VIII 2): ,,Si quis in hoc alienis abuti uxoribus vel sic fornicari presumit,

hanc vindictae subsequentis poenam protinus senit. In pontem mercati is ductus per follem testiculi

clavo affigitur et novacula prope posita hic moriendi sive de hiis absolvendi dura eleccio sibi datur. Et
quicumgque post LXX. carnem manducasse invenitur, abcisis dentibus graviter punitur.”

44 Zob. np. Roman MICHALOWSKI, Christianisation of the Piast Monarchy in the 10th and 11th Cen-
turies, w: Acta Poloniae Historica 101 (2010), s. 14-32; Marcin Rafal PAUK, Washing Hands in a Sin-
ner’s Blood: Ducal Power, Law and Religious Zeal in the Process of Central European Christianiza-
tion - Preliminary Remarks, w: Leben zwischen und mit den Kulturen: Studien zu Recht, Bildung und
Herrschaft in Mitteleuropa, red. Renata Skowroniska — Helmut Flachenecker. Torun 2015, s. 23 nn.
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odpowiedzialnosci wladcy za wlasciwe wypelnianie przez jego poddanych religijnych
powinnosci, okreslajgcej w istocie sens sprawowania przez nich krélewskiej godnosci®®.
Za przypuszczeniem, ze odnotowane przez Thietmara dzialania Bolestawa Chrobre-
go wpisywaly sie rowniez w ten kompleks wyobrazen i wynikaly z podzielanego przez
niego przeswiadczenia o religijnej naturze jego wladzy przemawiaja dodatkowe jeszcze
okolicznosci. Z relacji kronikarza wynika bowiem, iz zakaz spozywania migsa swoim
rygoryzmem wykraczal w monarchii Bolestawa poza regulacje przewidziane w tym za-
kresie w prawie kanonicznym i dotyczyt nie tylko Wielkiego Postu, lecz réwniez poprze-
dzajacych go dwdch tygodni przedposcia. Podkreslone przez Thietmara zaangazowanie
piastowskiego wladcy w egzekwowanie zakazéw zwigzanych z wydtuzonym Wielkim
Postem pozwala sadzi¢, iz to wlasnie on odegral gtéwna role w przyjeciu przez Kosciot
polski rozwigzan odbiegajacych w tym wzgledzie od zasad obowigzujacych w Kosciele
powszechnym, co z kolei nasuwa domysl, Ze nie tylko poczuwat si¢ do odpowiedzialno-
$ci za przestrzeganie przez jego poddanych Bozych przykazan, lecz réwniez uwazal si¢
za uprawnionego do ingerowania w tre$¢ koscielnych przepiséw i ich modyfikowania“®.

Podobne treéci faczy¢ takze nalezy, jak mozna sadzi¢, z inng przekazang przez Thiet-
mara informacja, dotyczacg praktyk pokutnych podejmowanych przez Bolestawa. Z jego
relacji dowiadujemy sie bowiem, ze polski wiadca w przypadku popetnienia grzechu,
kazal przedklada¢ sobie kanony, aby dowiedzie¢ sie, w jaki sposéb powinien naprawi¢
swoj grzeszny uczynek, a nastepnie zgodnie z zawartymi w nich wskazéwkami czynit
pokute?”. Relacja kronikarza nie jest wprawdzie, o czym bedzie jeszcze mowa, w pelni
jednoznaczna. Niemniej wydaje sie¢, ze w przywolanym przez niego obrazie dopetniajg-
cego pokute Bolestawa dostrzec mozna czytelne odwotanie do majacych liczne poswiad-
czenia zrodlowe praktyk pokutnych wtadcow niemieckich wezeéniejszego sredniowiecza.
Mocno osadzony w tradycji karolinskiej zwyczaj demonstrowania przez wtadce w akcie
publicznego ukorzenia jego pokory, humilitas, zyskal w epoce ottonskiej nowe tresci.
Dzieki odniesieniu do niego wyobrazen faczonych z humilatio Chrystusa krélewskie uko-
rzenie zaczelo nabiera¢ jednoznacznie chrystomimetycznego charakteru: podobnie jak
Chrystus cierpiac na krzyzu zapewnit $wiatu zbawienie, tak rdwniez namaszczony na
Jego podobienstwo krdl, dopelniajac pokutnych rytéw, otwieral przed swoimi poddany-
mi szanse na zycie wieczne*s.

45 Zob. np. Janet Loughland NELSON, Kingship and empire, w: Carolingian Culture: Emulation and In-

novation, red. Rosamond McKitterick. Cambridge 1994, s. 52-87.

Roman MICHALOWSKI, The Nine-Week Lent in Boleslaus the Brave’s Poland: a Study of the First

Piasts’ Religious Policy, w: Acta Poloniae Historica 89 (2004), s. 5-50.

Thietmari Chronicon, s. 384 (VI 92): ,Cum se multum pecasse aut ipse sentit aut aliqua fideli cas-

tigacione perpendit, canones coram se poni qualiterque id debeat emendari, ut queratur, precipit ac

secundum haec scripta mox scelus peractum purgare contendit”

48 Zob. np. Lothar BORNSCHEUER, Miseriae regum: Untersuchungen zum Krisen- und Todesgedanken
in den herrschaftstheologischen Vorstellungen der ottonisch-salischen Zeit. Berlin 1968, s. 131 nn.; Ro-
bert DESHMAN, The Exalted Servant: the Ruler Theology of the Prayerbook of Charles the Bald, w:
Viator 11 (1980), s. 387-417; David A. WARNER, Henry II at Magdeburg: Kingship, Ritual and the
Cult of Saints, w: Early Medieval Europe 3 (1994), s. 135-166; Klaus SCHREINER, Nudis pedibus: Bar-
fuligkeit als religioses und politisches Ritual, w: Formen und Funktionen offentlicher Kommunikation
im Mittelalter, red. Gerd Althoft. Stuttgart 2001, s. 104 nn.; Gerd ALTHOFE, Die Macht der Rituale:
Symbolik und Herrschaft im Mittelalter. Darmstadt 2003, s. 113 nn; Rob MEENS, Penance in Medieval
Europe, 600-1200. Cambridge 2014, s. 181 nn.
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Rzecz jasna, nie wiemy, w jakiej mierze, jesli w ogdle, chrystomimetyczne odniesienia
mogly odcisnag¢ swoj §lad na praktykach pokutnych Bolestawa Chrobrego. Niezaleznie
jednak od watpliwosci w tej kwestii, wydaje si¢, ze w przywolanym przekazie Thietmara
widzie¢ mozna $wiadectwo znaczenia, jakie w rozwijanych w otoczeniu Bolestawa Chro-
brego programach ideowych przypadalo kwestii monarszej pokory, rozumianej w ka-
tegoriach zrytualizowanego aktu publicznego ukorzenia, stuzacego pozyskaniu Bozej
przychylnosci dla catej poddanej zwierzchnosci pokutujacego wladcy wspdlnoty. Kro-
nikarska relacja pozwala rowniez, jak si¢ wydaje, lepiej zrozumie¢ przyczyny, sklaniajace
Bolestawa do wydluzenia okresu trwania Wielkiego Postu o dodatkowe dwa tygodnie.
Mozna bowiem zastanawiac¢ si¢, czy wydiuzenia przez niego czasu obowigzywania wiel-
kopostnych wyrzeczen i umartwien nie nalezaloby wigza¢ wlasnie z odnotowanymi przez
Thietmara jego praktykami pokutnymi: monarchia, w ktorej tak dlugo dopelniano zwia-
zang z Wielkim Postem pokute, musiata by¢ szczegdlnie mita Bogu, a jej wladca wraz ze
swoimi poddanymi magt liczy¢ na Jego szczegdlng opieke i wsparcie, a w rezultacie na
zbawienie®.

Wspominajac o pokutnych praktykach Bolestawa Chrobrego Thietmar nie ukrywa
swojej niecheci do niego. Przyznaje, ze polski wladca w przypadku popetnienia grzechu
przystepowal do pokuty, wskazuje jednak przy tym, ze sam okreslal jej rozmiar, a na do-
datek nie potrafil w niej wytrwac¢®. By¢ moze do przedstawionej przez Thietmara oceny
pokutnych praktyk Bolestawa nie powinno si¢ przyktada¢ zbyt duzej wagi i widzie¢ w niej
nalezy jedynie kolejny przyklad wielokrotnie demonstrowanego przez niego w kronice
jego wrogiego stosunku do polskiego wladcy®!. Niewykluczone jednak, ze w tym przy-
padku z krytyka zachowania Bolestawa mogly sie taczy¢ dodatkowe jeszcze znaczenia.
Ryt publicznego monarszego ukorzenia niést bowiem ze sobg jednoznaczne skojarzenia,
dowodzac szczegolnego charakteru relacji faczacych dopetniajacego go wladcy z Bogiem
i jego odpowiedzialnoéci — w wymiarze eschatologicznym - za powierzony jego wtadzy
lud Bozy. W tym sensie byl rytem w pelni tego stowa znaczeniu krélewskim, po ktory
w przekonaniu Thietmara piastowski wladca nie mial prawa siegac.

Mozna sie zatem zastanawiaé, czy w podobnych kategoriach nie nalezaloby oceniaé
takze przywolane na poczatku relacje, zarzucajace przyjmujacym krolewski tytul pia-
stowskim dynastom pyche i zuchwalstwo. Wydaje si¢ bowiem, ze potepienie przez ich
autorow piastowskich koronacji i wroga reakcja na nie ze strony dworu cesarskiego
w znaczacym stopniu, a moze nawet przede wszystkim, wynikala z manifestowanych
w akcie sakry aspiracji Piastow do nadania sprawowanej przez nich wladzy sakralnego
charakteru i osadzenia jej w zwigzanej z godnoscig krolewska tradycji liturgicznej. W tym
miejscu warto jeszcze na moment powrdcic do listu Matyldy. Jego redaktor przedstawia-
jac rzady Mieszka II nie wymienil nazwy poddanego jego wladzy ludu. W tekécie mowa
jest tylko o krolu Mieszku. Nie wydaje sig, aby wynikalo to z jego nieuwagi. Mozna raczej
sadzi¢, iz kwestia ta nie przedstawiata dla niego wigkszego znaczenia. Jego zamiarem

49 Zob. Zbigniew DALEWSKI, Ritual and Politics: Writing History of Dynastic Conflict in Medieval Po-
land. Boston/Leiden 2008, s. 117 nn.

0 Thietmari Chronicon, s. 384 (VI 92): ,,Maior tamen est ei consuetudo periculose delinquendi, quam
in salutary penitentia permanendi.”

51 Por. Rob MEENS, Kirchliche Bufle und Konfliktbewiltigung: Thietmar von Merseburg niher betrach-
tet, w: Friihmittelalterliche Studien 41 (2007), s. 325 n.
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byto bowiem zaprezentowanie panowania Mieszka nie jako krola polskiego, lecz jako
krola chrzeécijanskiego. Dat temu zresztg wyraz stwierdzajac wprost, ze Mieszko zostat
powolany przez Boga do wladania ludem $wietym - ad regendum populum sanctum?>?.
W realiach Europy Srodkowej poczatkéw XI wieku tak definiowana godnos¢ krélewska
zlaczona byla jednak nierozerwalnie z wladzg sprawowang przez kréléw niemieckich.
Sens, a zarazem zakres sprawowanej przez nich rozumianej w ten sposdb krélewskiej
zwierzchnosci, zaréwno w znaczeniu praktycznym, jak i ideowym czy rytualnym, okre-
$lato przekonanie o wynikajacym z Boskiego nadania — uzewnetrznionym w liturgicznej
ceremonii sakry - ich wytacznym prawie do przewodzenia ludowi chrzescijanskiemu.
W tak wykreslonych ramach dla piastowskich krélow, pragnacych mie¢ réwniez udzial
w rzadach nad $wietym ludem Bozym i odwotujacych si¢ w celu zamanifestowania
swoich praw w tym wzgledzie do kopii Swietej Wl6cznie nie byto miejsca. W rezultacie
Piastowie musieli w latach trzydziestych XI wieku zrezygnowa¢ z godnosci krolewskiej
i zadowoli¢ si¢ tytutem ksigzecym.
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